Kari Uotila: Asevelvollisuudesta vapaaehtoiseen kansalaispalvelukseen

Nykyinen asevelvollisuusjarjestelma ei vastaa parhaalla mahdollisella tavalla tdiman paivén laajoihin
turvallisuusuhkiin. Vain miehiin kohdistuva pakollinen asevelvollisuus on lisaksi tasa-arvon kannalta
ongelmallinen. Vasemmistoliiton miespoliittisen tydryhman mielestd on siirryttdvéd molempia sukupuolia
koskevaan vapaehtoiseen turvallisuuskoulutusjarjestelmaén, joka vastaa turvallisuusuhkiin paremmin ja

edistda sukupuolten tasa-arvoa.

Suomalainen asevelvollisuusarmeija on eurooppalaisessa ympaéristossa melkoinen poikkeus. Koko
miesikaluokalle pakollista asevelvollisuutta kayttavat Suomen liséksi vain Kreikka, Kypros ja Turkki.
Yleiselle asevelvollisuudelle ja sen mahdollistamalle massa-armeijalle on ollut historiassa hyvat
perusteet. Taman paivén teknistyvén ja kallistuvan aseellisen maanpuolustuksen oloissa tehokkaampi tapa
olisi kuitenkin nykyista pienempi, mutta samalla motivoituneempi, paremmin

koulutettu ja varustettu armeija.

Taytyy kysyd, ettd onko edes eettisesti oikein pyrkia tekemdaan kaikista Suomen nuorista miehista massa-
armeija, mika riittamattomalla koulutuksella ja varustuksella sodan tullessa olisi kaytanndssa suurelta

osin “’tykin ruokaa”.

Pakollisuudesta huolimatta armeijan suorittaa vain 80 prosenttia ikaluokan miehistd, eli noin 28 000
miesté. Palveluksesta terveydellisista syista vapautettujen lisaksi joukko nuoria miehia suorittaa
rangaistusluontoisen siviilipalveluksen. Siviilipalveluksestakin kieltdytyvat miehet tuomitaan
ehdottomaan puolen vuoden vankeuteen. VVoidaanko siis puhua yleisestd asevelvollisuudesta, kun

tosiasiassa vain noin 40 prosenttia koko ikaluokasta, naiset mukaan lukien, suorittaa asepalveluksen?

Y leisté asevelvollisuutta on totuttu perustelemaan sen maanpuolustustahtoa vahvistavalla merkityksella.
Nykyisen laajan turvallisuuskasityksen mukaisten uusien ymparisto-, elintarvike-, tietoturvallisuus- ja
terveysuhkien sek& maailmanlaajuisen koyhyyden, pakolaisuuden, terrorismin

ja muiden turvallisuusuhkien torjuminen vaatii uutta ajattelua. On annettava kaikille mahdollisuus

kykyjensé ja halujensa mukaan osallistua Suomen turvallisuuden edistamiseen.



Eduskunnan kasittelyssé oleva turvallisuus- ja puolustuspoliittinen selonteko perustuu
eduskuntapuolueiden yhteiseen valmisteluun. Kolmesta perusperiaatteesta eli sotilaallisesta
liittoutumattomuudesta, koko maan puolustamisesta ja yleisesta asevelvollisuudesta nayttaakin vallitsevan

laaja yksimielisyys.

Selonteossa todetaan Suomen turvallisuusympdriston olevan vakaa. Sen sijaan kannetaan vakavaa huolta
yhteiskunnan haavoittuvuuden lisaantymisestd monella tavalla. Ilmastonmuutos, energia- ja vesivarojen
niukkuus, vaestonkasvu ja vaestoliikkeet, terrorismi, tartuntataudit, jarjestaytynyt rikollisuus ja
tietoturvahyokkaykset ovat uusia turvallisuusuhkia. Selonteossa lahdetaan siité, ettd on varauduttava
vastaamaan erilaisiin turvallisuushaasteisiin. Tasta huolimatta Suomen turvallisuuspoliittinen painopiste

on kuitenkin edelleen sotilaallisen uhkan torjumisessa.

On pakko kysya, vastaako selonteon yleiset painotukset jo selonteon tiivistelmassakin todettua
turvallisuustilannetta ja sen haasteita. Siis sitd, ettd sotilaallinen turvallisuusympéristd on vakaa, mutta

yhteiskunnan haavoittuvuus on lisaantynyt monella tavalla.

Asevelvollisuusarmeija aiheuttaa yhteiskunnalle enemman todellisia kustannuksia, kuin sen osuus valtion
budjetista on. Miesopiskelijat valmistuvat tydelamaan vanhempina kuin eurooppalaiset toverinsa.
Asevelvollisten poissaolo tyoeldmasta maksaa vuodessa jopa miljardi euroa menetettyina

ty6tunteina (HS 23.3.2007).

Nykyinen asevelvollisuus on korvattava kummallekin sukupuolelle yhtaldisella ja vapaaehtoisella
turvallisuuskoulutuksella, jolla pystytaan vastaamaan laajan turvallisuuskasityksen mukaisiin
turvallisuusuhkiin. Ta&ma turvallisuuskoulutus voi siséltaé perinteisten aseellisten

palvelusvaihtoehtojen liséksi eri mittaista koulutusta liittyen esimerkiksi siviilikriisinhallintaan,
ymparistoturvallisuuteen, terveys- ja ladkintdhuoltoon, kehitysyhteistyohon,

elintarviketurvallisuuteen, rauhanturvaamistehtaviin tai vaikkapa tietoverkkojen turvallisuuteen. Uuden
turvallisuuskoulutuksen houkuttelevuus voidaan taata mielenkiintoisten palvelusmahdollisuuksien lisaksi
esimerkiksi péivérahoja korottamalla ja tarjoamalla laadukasta

ammattiin johtavaa ja ammattitaitoa vahvistavaa koulutusta.
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Vain miehiin kohdistuvan pakollisen asevelvollisuuden aiheuttamia tasa-arvo-ongelmia ei voi ohittaa.
Tasa-arvoa ei voi olla se, ettd asepalvelus on miehille pakollinen ja naisille vapaaehtoinen.
Sukupuolittunut asepalvelus ndkyy myos yhteiskunnan monien muiden tehtavien keskittymisella miehille.
Esimerkiksi poliisi, rajavartiolaitos, tulli, vartiointi jne. On edistettdva seka naisten etta nykyisen
asepalvelun ulkopuolelle tahtomattaan jaavien miesten osallistumista Suomen turvallisuuden
vahvistamiseen. Kestavé ratkaisu on laajentaa asepalvelus yleisemmaksi turvallisuuskoulutukseksi ja

tehda siitda molemmille sukupuolille vapaehtoinen.

Asevelvollisuusjarjestelmaa on arvioitava myos suhteessa tyollisyysasteen nostamispyrkimyksiin.
Elékeikid halutaan nostaa, mutta samaan aikaan hidastetaan koko ik&luokan miesten siirtymista
opiskeluun ja tyoelaméaan. Palveluksen alkamisen ja paattymisen seka opintojen keskeytymisen ja
jatkamisen yhteensovittaminen johtaa siihen, ettd 6-12 kuukauden varusmiespalvelu viivyttéa
valmistumista ja tydelamaan siirtymista 1-2 vuotta. Asevelvollisuus aiheuttaa miehille tuntuvia

taloudellisia menetyksia eika asevelvollisuusaikaa edes lasketa elakekertymaan.

Miehille pakollisen asevelvollisuuden kehittdminen vapaaehtoiseksi turvallisuuskoulutukseksi turvaa
riittavat resurssit laajan turvallisuuskasitteen edellyttamiin tehtéviin sekd rauhan etté kriisin aikana.
Samalla se poistaa nykyisen sukupuolten valisen eriarvoisuuden ja vastaa nykyista

paremmin myos perustuslain ja YK:n asettamia velvoitteita.

Suomalaisessa keskustelussa asevelvollisuus on usein nahty NATO:n jasenyyden vaihtoehtoina. Tallainen
kéasitys on kuitenkin vaara. Suomen armeija on jo nyt yhdenmukaistettu NATO:n kanssa ja kykenevainen
osallistumaan myos sen sellaisiin sotilasoperaatioihin, joiden tarkoitus ei ole Suomen turvallisuuden
edistdminen, vaan NATO:n jasenmaiden etujen ajaminen eri puolilla maailmaa. Tamé

yhdenmukaistaminen on toteutettu laajan asevelvollisuuden vallitessa.

Suomi ei ole NATO:n taysjasen, mutta tdma ei johdu asevelvollisuudesta, vaan siité ettei ihmisten
enemmisto hyvaksy jaseneksi liittymista. Asevelvollisuutta yllapitdvista maista Tanska, Norja, Kreikka ja
Turkki ovat NATO:n jasenid. Ruotsi, jonka suhde sotilasliittoon on hyvin samanlainen kuin Suomenkin,
taas on jo luopunut asevelvollisuudesta. Ei ole reaalista syytd, miksei muutosta voisi tehda myos

Suomessa ilman sotilasliiton jasenyyttd. Sama patee tietysti myos toisinpéin, asevelvollisuuden
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yllapitdminen ei estdisi NATO:n taysjasenyyttd, kuten se ei ole estanyt viimeisten parinkymmenen

vuoden aikana siihen l&hentymistak&an.



